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Sokrates bilginin genc oldugunu, bilginin
pesinde kosanlarin da her zaman gencg
kalacagini biliyordu
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limde yeni bir acilim, yeni bir boyut, baska bir deyisle

genc bir felsefe disiplini ve genc bir felsefi yénelim.
€n deneyimli distinme, bilme ve eyleme/yasama yolu ola-
rak felsefe, insana iliskin kesif yolculugunu sirdirmekten
vazgecmedigi zaman, gencligini de koruyor. Bu koruma as-
linda yeni distnceler gelistirme glclnu kendinde tasiyan
her varolan icin séz konusudur denebilir. Ayrica, bilginin
baska bir deyisle, nesnesiyle olan bagini hig¢ yitirmeyen,
nesnesini gozden kacirmayan, nesnesine iliskin yénelimi-
ni hep diri, canli tutan bilginin eskimeyecegi de, hep genc
kalacagi da acik. Oyleyse buradan yola cikarak daha sim-
diden bilginin her zaman genc kalan bir baglam oldugunu
ileri surebiliriz.

Antropontoloji va da insan-varlikbilgisi felsefi yone-

Geng kalan, diri kalan, glictini, cesaretini hep 6nde tutan, strekli olarak insan-diinya-bilgi iliskilerinin kendisine
yonelen ve bu ydnelisini baska bilgi baglamlariyla da slrekli olarak iliskili kilan, onlarin da diriliginden, glincelliginden
katkilanan felsefe ve onun genc bir dali olarak insan-varlikbilgisi ya da antropontoloji, her biri bireyliginde farkh bir
bicimde “kendisi” olmakla birlikte insani, “arada olan bir varlik” olarak belirliyor; hatta insan da icinde olmak Uzere,
hicbir varolanin, digerinden, dtekinden yalitilamayacagini temel bir distinme ilkesi olarak glindeminde sakli tutuyor.

Her varolana 6zellikle canhlara yiklenen bir niteleme sifati olarak “gen¢” ve bu varolma dénemini anlatmak Uzere
islevsel kilinan “genclik” s6zcgli/terimi, digerleri gibi arada olana isaret ediyor. Daha belirgin deyislerle, insan ya da
insana yonelik dusinsel-dilsel anlatimlarin siklikla kullanildigi diger varolanlar da s6z konusu oldugunda yine arada
olana, “cocukluk”la, “olgunluk”, hatta belki séylemesi biraz zor olmakla birlikte, “yaslilik” arasindaki bir ddneme, caga
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gondermede bulunuyor. “Geng insan”, “genc bakis acis!”, “genc gorls”, “genc agac”, “genc devlet”, “genc Cumhuriyet”;’
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Sokrates,
vasa bagli kilmaksizin, “genc” kalmaya,

bilginin pesinde kosmaya davet ediyordu.

29
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“genclik donemi”, “genclik yillan”, “genclik merkezi”, “genclik kosusu”, “genclik diyaloglari”; 2... s6zii uzatmak olanakli.
insanin; kisiden kisiye degismekle birlikte, cocukluguyla, olgunlugu, yashligi arasindaki bir dénem ya da cag olarak
genclik, 6zellikle yapmak istedigim belirlemelerin isiginda, strekli olarak yeni ve yenilikle, canli ve canhlikla, diri ve
dirilikle, cesur olma ve cesaretle, girisim ve girisimci olmayla, atihm ve atihmci olmayla, arama ve arayisla, isteme ve
isteme giicii ve iradesiyle birlikte giden bir diisiinme ve dile getirme dgesi olarak kendini gdsteriyor. insani burada
siraladigimiz belirlemelerle kavradigimizda, her yas kusaginda bunlardan bir ya da birkagina rastladigimizda, adlandir-
mamizda ya da belirlememizde “genc"/"genclik” kendini gdsteriveriyor.

Burada bir yandan, cok kisa da olsa Sokrates drneginde egitmen/6gretmen/hoca-geng/genclik/egitilen/yetistirilen
iliskisi ele alinacak; hem de “durum”lar karsisindaki arada olan “durus”uyla® “isteyen bir varlik olarak insan"# izleginden
yola cikilarak, genclik-isteme arasindaki iliskiye deginilecek.

icsellestirdigi, bizlere érneklik ettigi diisiinceleriyle, olup bitenler, durumlar karsisindaki durusuyla, hep genc kalan
durusuyla Sokrates, muhaliflerince, gencligi dogru yoldan ayirmakla suclanmis ve sonunda diger suclamalar da he-
saba katilarak 6lime mahkdm edilmisti. Sokrates'e yoneltilen suclamalarin en etkili olani, onun gencligi dogruluktan,
toplumun 6nemsedigi degerlerden ayirdigl, metinde gecen ifadelerle dile getirecek olursak, onlari “bastan cikardi-
81" yolundaydr. Kisaca séylemek gerekirse, herkes genclerin iyiligi icin calisiyor, cabaliyor; yalnizca Sokrates onlari
olumsuzluklara strikliyordu; sasilacak olan durum da Sokrates acisindan tam da buydu! Oysa Sokrates onlara, yasa-
ma dunyasini sirekli olarak sorgulamalari konusunda 6érneklik ediyor; onlari bir bakima yasa bagl kilmaksizin, “genc¢”
kalmaya, bilginin pesinde kosmaya davet ediyordu. “Sokrates bilginin genc oldugunu, bilginin pesinde kosanlarin da
her zaman genc kalacagini biliyordu;” ayni zamanda bilginin, her zaman elestiriyi beraberinde getiren bir yapi olarak
olgunlasmayi da zaman icinde sagladiginin acik-secik olarak farkindaydi. Bu durumda, bilginin sagladigi diriligin, ce-
vikligin, canlihgin, hareketlilik ya da devimselligin, bilgiye dayal cesaretin, genc olmanin ya da gencligin sinirlarini
cizdigini ileri strebiliriz.

Genglik-isteme-sinir cizme ya da sinir cekme iliskisine gelince: Bu iliskiye dogrudan bakmadan énce, hem felsefi ant-
ropolojinin® hem de antropontolojinin’ 6ne cikardigi, insanin “isteyen bir varlik oldugu”na iliskin belirlemeye bakmaya
calisalim. Bu durum herkesin kolaylikla bulgulayabilecegi, kesfedebilecegi bir insansal durustur aslinda. Ancak burada
antropontolojinin (izerinde durdugu, insanin istemeyle olan iliskisinin yasamsal bir rol oynadigl, cocuklugu, gencligi,
yasliligr imlemede bu belirlemelerin tani koymada éncelikli olarak islevsel oldugudur.
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Cocuktan baslayalim ve “cocuk kimdir?” sorusunu soralim: Cocuk bastan sona istemedir; cocugun éteki adi “salt
isteyen varlik” olmalidir savini burada ileri striiyorum. Cocuk sadece ister, istemelerini hi¢ mi hic mercek altina
almaz; istemelerinin uzantisini, éniini-ardini diisinmez; varsa yoksa ister. istemeleriyle adeta bunaltir! Oyleyse,
istemelerini kendi icgliclyle sinirlandiramayan insanlar yaslari ne olursa olsun, her zaman cocuk kalirlar. Egitim,
istemelere sinir koyma becerisinin kazandiriimaya calisildigi bir insan etkinligidir de diyebiliriz bu cercevede. Co-
cukluk déneminde istemelerin sinirsizlig ve onunla ilgili olarak her seyi sanki yapabilme glicli neredeyse bilingsiz
olarak s6z konusuyken; genclik doneminde, insanlar ya da kisiler arasi iliskilerde istemeler tzerinde diisinmenin
olabildigince basladigina, eger basarilabilirse, istemeyle-bilme arasindaki iliskiye daha yakindan bakildigina, bu
bakma ediminin de eriskinlige, olgunluga gotirdigine isaret edilebilir.

Burada dikkat edilirse, sayisal olarak yasla ilgili hicbir ileri striiste bulunulmadi. Bir bakima 6rttk olarak, “yas ne
olursa olsun”, belirlemesi yapildi ve insanin istemesi, istemeleri, isteyecegi ya da istenilecek seyler karsisindaki
durusuna odaklanildi. Ayrica isteme-yapma iliskisini de burada dikkate almamiz bir zorunluluk olarak karsimiza
cikmaktadir. isteme her seyden once ilkin dustnselligi barindirir icinde; isteklerimizi ilkin distinme baglaminda
planlariz, programlariz. Yapma ise ister sozel, ister bedensel eylemsellik icinde olsun, istemenin bir adim 6tesinde-
dir. Cocukta bunlarin hepsi cok hizli ve bir arada isler; Cocuk hayal eder, diistinlr, tasarlar ve hemen yapmak ister.
Yasli daise yapma daha hatta cok yogun bir bicimde cekiniktir. Her ikisinin arasinda yer alan gencte ise her ikisinin
agirhg denenir slrekli olarak; gencin ya da gencligin zorlugu da belki bir bakima buradadir.

Burada genclik ddnemini isteme ediminin Gzerinde distndlmeye baslandigi ve bu baglamda da yol alindigi bir cag
ya da dénem olarak belirliyorum. Yine burada genc kisi ya da genc insani, gencligi tasiyan olarak insani, her tirlQ
biyolojik, fizyolojik, psikolojik belirlemelerden bir bakima arindirarak® ve temel antropontolojik sorumuzu sorarak
belirlemelerimizi sirdlrelim; Gengligi genclik yapan ya da genci geng yapan ne ya da nelerdir? Bu soruya yanit
verirken ister istemez sinir kavrami Uzerinde de durmamiz gerekiyor. Bu “sinir"a iliskin “durus” gencin, cocukluk
ve yashhk arasinda, slrekli olgunluga ama devinim icinde olmak tizere olgunluga evrilen kendi yolculuguna ¢ikmis
bir varlik, bir 6zne oldugunu bize gosteriyor. Genc ve genclikle birlikte giden kavramlar da istemeyle ilgili olarak
sinirlarini kendi cizme, baska bir deyisle 6zerk olmaya baslama; 6zerklikle birlikte elbette 6zglir olmaya baslama,
6zglrligl amaclama, arayis halinde olma, arama istahini, heyecanini icinde sakli tutma, devinim halinde olma
seklinde ézetlenebilir. Onemli olan, durumlar ya da diinya® karsisindaki bu heyecanin hep diri tutulmasidir. Geng
insan bu dirilige ancak, bilgiyle ve sonunda yine bilgi elde etmek (izere dlinyaya y6neldiginde kavusabilir.
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Yeniye, yenilige acik olmayla da ayni zamanda birlikte giden “genc durus” gliniimiizde 6zellikle sanal gerceklik orta-
minda kendini var ediyor. GinumUzin gencleri agdas (netizen)olarak kendini olusturuyor, kendisi oluyor. Bu noktada
arada olmanin verdigi gerilimi'® en yogun bicimde yasayanlarin da gencler oldugunu ileri siirebiliriz. Oyleyse genc
olmak, kronolojik yasa bagli olmaksizin, simdi ve buradaki (Aic et nunc) gercekligin yani sira, sanal gerceklik (virtual
reality) ortaminda, aramak, sorgulamak, heyecanl atiimlarda bulunmak, bilgiyle bulusmak edimlerinin éznesi olmak
anlamina geliyor.

" “Tlrkiye Cumhuriyet”iyle ilgili olarak yazdigim kimi yazilarda ve yaptigim kimi konusmalarda siklikla kullandigim bir deyistir bu.

2Platon’un diyaloglarini siniflandirirken kullanilan bir niteleme; daha ¢ok bir yandan hocasi Sokrates'in etkisi altinda kaldigi, bir yandan da kendisi olmaya calistigi; ayni
zamanda bir ¢dzimstizlikle (aporia) biten diyaloglari icin kullanilan deyis.

3 Antropontoljinin “arada olma"yla ilgili en temel izleklerinden bir digeri de “"durum”-"durus” diyalektigidir; bir baska dile getirisle, ikisinin karsilikli olarak birbirini varedisidir.
insan, arada olan varlik olarak durum/durumlar karsisinda durus/duruslar sergiler.

4 Ayrintili bilgi icin bkz.: Takiyettin Mengiisoglu, insan Fe/sefes;, istanbul: Dogu Bati Yayinlari, 2016.

s Ayrintisini okumak iizere bkz.: Plalton (Eflatun), Divaloglar 1, Sokrates’in Savunmas, Ceviren: Teoman Aktiirel, istanbul: Remzi Kitabevi, 1982, ss. 11-39. Ozellikle 23 c-27
a arasina bakilabilir.

6 Temellerini bir bakima Immanuel Kant'in attigi ileri stiriilen, Max Scheler'in 6zellikle kurdugu belirtilen felsefi antroplojinin tilkemizdeki en 6nemli temsilcisi Takiyettin
Mengiisoglu'dur. ilk baskisindaki (1971) adi Fe/sefi Anthropologiolan kitap, daha sonra yukarida da belirtildigi gibi, /7san Felsefesiolarak yayimlandi ve bu adla {in kazand
(bu adla ilke kez Remzi Kitabevince yayimlandi: 1988; sonrasinda 2016'da Dogu Bati Yayinlarinca yayimlandi). Ancak uzun zamandan beri yazarlari arasinda yer aldigi
Insancil dergisine “Felsefenin Gor Dedigi”

anabasligiyla yazilar yazan ve tam bir yildir da felsefe tarihi okumalarini antropontolojik bakis agisina dayayan bu satirlarin yazari, Eskicagin, Ortacagin ve simdilerde de
Renaissance'in antropontolojik bir tarih okumasini yapmaya calisiyor.

7 Felsefi antropoloji ontolojiye dayandigini ileri sirliyor: Menglisoglu'nun antropolojisi; benim bu baglamda yapmaya calistigim ise, ontolojinin insana ve onunla ilgili bilgive,
antropolojiye dayandigi ve “antropontoloji” oldugu yéniindedir: Betll Cotuksdéken, “Anthropontology as a New Kind of Ontology”, Synthesis PhilosophicaVlol. 27, No. 2,
2012, pp. 237-244.

8 Elbette bu olanakli degil yasama diinyasinda ama, tipki Edmund Husserl'e yakin diisen anlamdaki fenomenologlarin ileri stirdigl gibi yapalim ve her tarli biyolojik, fiz-
yolojik, psikolojik olani ayrac (parantez) icine alalim.

9”Dlinya” s6zclgl insan dlnyasi, yasama dinyasi olarak alinmalidir. Dlinya salt yeryiiziini degil, her tirlG varolani, kusatan, sarip sarmalayan bir kavram ve terim olarak
degerlendirilmektedir burada.

10“Gerilim"” deyimi yalnizca psisik ya da psikolojik ylkiyle kullaniimiyor burada. Aslinda arada olmanin ister olagan ister olagan disi durumlarda olsun, her haliyle bir geri-
lim, bir seye dogru gerilme, ona dogru uzanma, dogrulma oldugunu ileri stirebiliriz. Ayrintili bilgi icin bkz.: Betiil Cotuksoken, Felsefe: Uzne-Séylem, istanbul: Notos Kitap
Yayinevi, 2013.
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